literatura uvadi stejnou artikulaci i pro nare¢i na Doudlebsku; na$ vyzkum uZ ji nezachytil.

Na Zidlochovicku splynulo monoftongizované 6 s labializovanym dlouhym ¢, dokladaji to podoby lgka,
mgka, oni nesg, obdobné jako dobrg krgva, srov. CJA 5, 69 dobra.

Na tzemi, kde se neuskute¢nila piehlaska 'z > i, nastala diftongizace i po mékkych souhlaskach, napt.
cudit > coudit > cadit, srov. CJA 1, 219 &istit studnu, l0bat > loubat > l6bat, srov. CJA 1, 20 libat, s 7izz > s /70U > s 716,
srov. CJA 4, 242 s ni.

Riizné stiidnice za piv. dlouhé U predstavujeme na mapé CJA 5, 35 soused. Na samostatné mapé sledujeme
uvedenou zménu v naslovné slabice (na slové (roda 1051), nebot’ se v nafedich v této pozici realizuje méné di-
sledné. V podstaté obdobné je tomu u slov Uplnék (1498) a Grok (1963).

Na mikroarealu v dolskych nafec¢ich (710, 713) a v nare¢i keleéského ostrivku (704) doslo k difton-
gizaci patrné ponékud pozd&ji, a proto sledované zméné podlehlo nejen piv. U, ale i & z pav. 6 (> uo > i >
ou). Z lokality 713 pochazeji napi. doklady poust, siioura, moura, houra, doule, rouza, gen. pl. sousedou,
prezouvd, louzko, drouber, roust, borouvcej, louni; oul, outerek, ourok, ale dnes uZz vétSinou jen niZ, ki,
viiz.

Uvedend diftongizace se v keleCském nafeci realizuje dnes méné dusledné nez v natecich dolskych. Ve
srovnani s paralelni zménou i > ej, srov. napi. CJA 5, 23; CJA 5, 24; CJA 5,25; CIA S, 26, pietrvavaji podoby s diftongem
ou houzevnatéji. Na této skute¢nosti ma jisté podil fakt, Ze ve spisovném jazyce je uvedeny diftong velmi frekventovany,
kdezto diftong ej je fidsi. (Zména U > ou byla kodifikovana i pro spis. jazyk, zmé&na y > ej nikoli.)

Taktka na celém uzemi naSeho narodniho jazyka se staré O postupnym vydélenim labializace zménilo
v diftong uo, ktery se dale monoftongizoval v # (napt. néz > nuoz > niiz). Tento proces probéhl ve 14. a 15. sto-
leti. Vok&l # podléhal pravidelnému kraceni, v pfechod. nafeéich Ces.-pol. je misto starého 6 zvlastni foném fo-
neticky poné€kud odli$ny od u. Starsi dialektologicka literatura jej zapisuje literou .

Monoftongizace nezasahla okrajové bréanické nafe¢i (801); zde je neziidka diftong uo, ktery piedstavuje
zachovani star§iho stavu, spole¢ného dfive celému Ceskému Uzemi, napf. kuosi, nuoZ, vuoz, dvuor (srov. téz ne-
provedeni zmény ie > i).

V kopani¢atskych nafeéich se vlivem pozdéjsi slovenské kolonizace vyskytuji i podoby se zkrdcenou samo-
hladskou o (kor), podle star§i literatury téz v dalSich obménach (kén, kudn, kvuon, kvon). Stiidnice vO vznikla
Z uo tak, ze se U zménilo v bilabidlni v (w) a to se pak zacalo vyslovovat labiodentalné.

Bh, Ir

35 soused (74) — mapa s. 101

M soused (soused 301-304, 306, 307, 311)
sésed
sased
sused
sused (susid 802-810, 818-820)
sumsod

Na mapé jsou zachyceny rozdilné stiéidnice za puv. dlouhé 0. Nezakreslili jsme slezskou realizaci se-

kundarn¢ dlouzeného a tzeného e (sus’id), Srov. CJA 5, 72. K zn&lé vyslovnosti koncové souhlasky -d srov.
CJA S, 285.
Obména sumsod ukazuje na rozlozenou ptiv. nosovku a na starsi podobu po dispalatalizaci.

Podoba soused se nachazi v Eeskych nafecich v uz$im smyslu a v pfechodnych nate¢ich éeskomoravskych. Déle
byla zachycena v mikroarealu vych. od Kyjova (b. 710, 713) a v kele¢ském naieéi (b. 704); zde jsou obmény s diftongem
nejen za puv. dlouhé U (soused), ale i za ptv. dlouhé 6 (nouz), viz vyse.
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